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INTRODUCCION

La recopilacidon de los trabajos aqui presentados bajo el
titulo de Lecciones sobre metafisica es fruto de las exposi-
ciones realizadas por sus autores en el marco de la Catedra
Extraordinaria “Maestros del Exilio Espafiol” de la Facultad
de Filosofia y Letras de la uNnaM. La idea general de las
participaciones responde a la necesidad de sefialar y expo-
ner, ante los alumnos de las diversas licenciaturas que con-
figuran dicha Facultad —e incluso de otras Facultades y
entidades universitarias—, algunos de los principales temas
abordados por la metafisica antigua y moderna. Los traba-
jos incluidos en las siguientes paginas reflejan la intencion
de los expositores por adecuarse a las caracteristicas de un
auditorio en formacion universitaria, no exento de posi-
cionamiento critico —tan caracteristico de nuestra comu-
nidad—, donde los textos presuponen la actividad docente
de los ponentes, el aqui y ahora del proceso aulico, al mis-
mo tiempo que buscan construir discursos reflexivos uni-
tarios y completos con independencia de la circunstancia
particular. Vislumbrado tal escenario, el lector encontrara
facilidad para asimilar conceptos y problematicas metafi-
sicas que en ocasiones pudiesen parecer intrincadas o ac-
cesibles solo después de un largo estudio; subyace, pues,
una finalidad pedagogica e introductoria en estas Lecciones.

Evidenciando los ejes tematicos desarrollados por los
expositores, el volumen ha sido dividido en cinco seccio-
nes: metafisica y aporia, metafisica y verdad, metafisica y
poesia, metafisica y estética, metafisica e historia. Cada

7

INTERIORES_Lecciones sobre metafisica.indb 7 22/01/2020 10:12:24 p. m.



segmento pone de relieve, en mayor o menor grado, los
vinculos entre la metafisica y otros dmbitos humanisticos
que le son cercanos, asi como problemas mas particulares
dentro del campo filos6fico. Cabe insistir que la division
propuesta se encuentra en consonancia con las inquietudes
e intereses de cada ponente, dindonos a conocer —al pu-
blico asistente y al lector— los topicos favorecidos entre un
sector de la planta docente dedicada al tema y las perspec-
tivas a partir de las cuales se analizan los problemas. Dichas
tematicas y perspectivas, estdn vinculadas, sin duda, a las
discusiones llevadas a cabo en circulos académicos perte-
necientes a diversas latitudes, lo cual nos permite observar
un sano equilibrio entre las problematicas asumidas al in-
terior de nuestra Universidad y los debates de la comuni-
dad internacional.

Otro rasgo destacable de la compilacién es la continua
presencia de la antigiiedad griega. Ya sea en términos filo-
soficos, historicos o artisticos en general, buena parte de los
escritos versan sobre aspectos directamente relacionados
con autores griegos. El lector encontrara alusiones y re-
flexiones en torno al pensamiento de Platon y Aristoteles,
a la poesia de Homero y Hesiodo, a la obra del escultor
Policleto, asi como sobre otros personajes ubicados entre la
filosofia y la poesia: Jeno6fanes, Parménides e incluso Hera-
clito. Todos ellos referentes ineludibles de la tradicion oc-
cidental, cuya relevancia siempre fue destacada, precisa-
mente, por maestros del exilio espafiol como Eduardo Nicol,
Juan David Garcia Bacca o Wenceslao Roces, quienes here-
daron a la Facultad, y a otras entidades de la unam, la con-
ciencia del papel fundamental de la cultura grecolatina en
la formacion humanistica.

En este tenor, nuestra compilacion ofrece al lector un
panorama dialogico epocal entre la antigiiedad griega y la
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modernidad, abordando paralelamente cuestiones que ocu-
paron las reflexiones de Her4clito y Kant, o de Platén y
Heidegger, sin circunscribir su desarrollo al orden cronolo-
gico o la predileccion de un momento historico por encima
del otro. Contrariamente, dicha correspondencia y cruce
historico patentizan también la actitud que busca difundir
el Seminario de Metafisica de la Facultad de Filosofia y Le-
tras a través de sus proyectos académicos, comprometidos
con el ejercicio dialogico entre los diversos actores histori-
cos y los distintos enfoques analiticos que los componen,
encaminando a los estudiantes hacia una actitud dispuesta
al didlogo continuo como plataforma basica del quehacer
filosofico contemporaneo.

Marco A. Lopez Espinoza
Aldo Guarneros
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METAFISICA Y APORIA
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EXAMEN DIALOGICO: APORIA Y EUPORIA
EN SOCRATES Y PLATON

Teresa Padilla”

La batalla de los Dioses y los Gigantes en el Sofista de Pla-
ton (245a-249¢) constituye un caso paradigmatico de dia-
léctica elénquica (examen dialogico) y de aporia. La aporia
es un constitutivo esencial y, por ende, una constante del
método socratico-platonico. De ahi que aparezca a lo largo
de toda la obra de Platon. Por principio, hemos de distin-
guir entre la aporia circular, propia de los eristicos, los
antilogicos y los sofistas que se encierra en si misma en cir-
culos concéntricos sin fin y que incluso se complace en
ello, del ejercicio aporético socratico-platonico. Este ulti-
mo es una practica sistematica, puesto que se trata, ante
todo, de una aporia zetética o de investigacion y busqueda
de la verdad que nos abre a la euporia.

Permitaseme hacer un juego de neologismos con el fin de
sintetizar la actitud aporética de Socrates en el contexto del
método elénquico-dialéctico y, asi, podriamos crear los si-
guientes vocablos:

Asombrolloso = asombroso y maravilloso (6adpa)
Sorprendelloso = sorprendente y maravilloso (6adpo)
Perplembrado = perplejo y asombrado (0adpa + dmopia)
Perplerrativo = perplejo e interrogativo (Badpo + dmopio. + Zimnotg)
Perplesitivo = perplejo e inquisitivo (fadua + dropia + {Rnoig)

“ Facultad de Filosofia y Letras, UNAM.

13
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Sin mecanizar las fases procedimentales del método
elénquico-dialéctico podriamos decir, en términos genera-
les, que Socrates comienza todo el proceso con el plan-
teamiento de preguntas a sus interlocutores. Aquéllas les
generan un estremecimiento y les revelan, a quienes res-
ponden, su sabiduria aparente y falso autoconocimiento. De
aqui es posible empezar de nuevo el proceso conjunto de
examen dialogico y refutacion, puesto que hay un cambio
repentino en tanto se reconoce que no se sabe lo que se creia
o pretendia saber. Esto sume a los interlocutores en un es-
tado aporético de perplejidad (sin salida, sin solucion) que
comporta fadua y (foic. No obstante, sélo asi es posible
iniciar una conversacion razonable que conduzca a una ver-
dadera comprension. Se retoma la misma pregunta o pro-
blema en cuestion, pero la actitud de los interlocutores ya
es completamente distinta, esto es, ya tienen una disposi-
cion para ser sometidos a prueba, para aprender y para em-
prender la busqueda de sabiduria, la busqueda de la verdad
y, por tanto, de un conocimiento adecuado a las cosas.

Esta seccion del Sofista es importante, ya que le permite a
Platén mostrarnos dos puntos. 1) La batalla de los Dioses y
los Gigantes es un claro ejemplo de como una conversacion
historica con filosofos previos tiene que ser desarrollada en
cuanto una dialéctica elénquica cuyo proposito principal
es la busqueda de una verdad objetiva. 2) La batalla entre
Dioses y Gigantes exhibe como dos posiciones extremas son
puestas en contraste y en comparacion. Este proceso com-
parativo nos proporciona una analogia con el principal para-
lelo entre el sofista y el filosofo.! Hay una clara linea diviso-

! Cf. Noburu Notomi, The unity of Plato’s Sophist. Cambridge, Cambridge
University Press, 1999, pp. 211-221. En alusion a la diferencia que Platén hace
entre el sofista y filésofo dice Hans-Georg Gadamer: “Jemand, der wirkliches
Wissen besitzt, weif stets um Grenzen seines Wissens” (Una persona que posee
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ria entre el uno y el otro, pero nosotros tenemos que
descubrir la forma en la cual ellos se relacionan mutuamente.

La btusqueda por la definicion de lo real es llevada a cabo
através de un examen de las posiciones “Materialistas” (Gi-
gantes) e “Idealistas” (Dioses) acerca de la realidad. Al mis-
mo tiempo, Platon examinara su posicion en relacion con
los problemas del movimiento y el reposo. Veamos co6mo
este examen histérico es un claro y amplio ejemplo de la
manera en la cual Platén introduce otra dimension de la dia-
léctica en el contexto del didlogo.?

El proceso elénquico es como sigue. En un principio, los
Materialistas aceptan que ellos identifican lo real con lo vi-
sible y los cuerpos tangibles (247b). No obstante, cuando el
Visitante de Elea y Teeteto inician el reto ficticio con ellos
emergen algunos problemas para mantenerse en esta posi-
cion extrema. Si nosotros hablamos de cualquier clase de
bondad o maldad y, sobre todo, del alma que les da existen-
cia, es inevitable que debemos aceptar la realidad de lo in-
corporeo. Los Gigantes tienen que hacer una concesion: hay
una dvvapug real, incorpérea o agente que permite que las
cosas afecten a algo o sean afectadas. Esta concesion también
entrafia la asercion acerca de que la permanencia no es in-
compatible con el cambio y el ser, porque las cosas son ca-
paces de producir un efecto o susceptibles de ser afectadas:

verdadera sabiduria siempre sabe los limites de su saber), “Dialektik ist nicht
Sophistik. Theitet lernt das im Sophistes”, en Gesammelte Werke 7 Griechische
Philosophie I, Plato im Dialog. Tiibingen, J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1991, S. 350.

2 Lesley Brown denomina esta dialéctica historica «dialéctica de segunda
clase», pero no en un sentido peyorativo, puesto que considera que también es una
dialéctica auténtica. (L. Brown, “Innovation and continuity. The battle of the Gods
and giants, Sophist 245-249”, en Jyl Gentzler, ed., Method in ancient philosophy.
Oxford, Clarendon Press, 1998, p. 182).
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Visitante de Elea.- Entonces, interroguémoslos de nue-
va cuenta; porque es mas que suficiente para nuestros
propositos si ellos consienten en admitir que, entre
las cosas que son, hay incluso una pequefia parte de
una cosa que es incorporea. Ellos ahora deben decirnos
esto: que estas cosas incorpdreas y las otras cosas que
tienen cuerpo son igualmente “reales”, ;qué poseen en
comun por naturaleza, que emerge para abarcar ambos
conjuntos de cosas, tienen ellos en mente? Es posible
que pudieran encontrase en una aporia. Si éste es su
estado, deberias examinar si ellos aceptarian nuestra
sugerencia de 1a descripcion de lo real y estar de acuer-
do con ello.

Teeteto.- ;Como cudl? Dilo y pronto sabremos si ellos
concuerdan.

Visitante de Elea.- Yo sugiero, entonces, que cualquier
cosa que tiene un ser real, que lo constituye de tal ma-
nera como para poseer cualquier clase de capacidad ya
sea para afectar cualquier cosa o para ser afectada, aun-
que sea en un grado minimo, por el mas insignificante
agente, incluso si fuera tan so6lo una vez. Esto es, estoy
proponiendo como una marca distintiva de las cosas
reales que no son otra cosa, sino capacidad (§vvoyug).
Teeteto.- Ellos aceptardn esto, puesto que, por el mo-
mento, ellos no tienen una mejor sugerencia propia que
ofrecernos.

Visitante de Elea.- Bien. Porque quiza después, ambos,
ellos y nosotros, cambiemos nuestro parecer. Por el
momento, tomemos esto como un acuerdo que queda
entre nosotros y una de las partes.

Teeteto.- Quede.?

3 «{Eév.} T toivov dvepoTdpey adTolc: €l Yap Tt Kol crikpov £06Aovct Tdv

OVTOV GLYYOPETV AodpoTOV, EE0PKEL. TO Yap Enl TETOVTOLG Ao Kol € Ekeivolg doa Exet
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La introduccion de la idea de dvvopug desempenara —a
nuestro juicio— un papel clave en la siguiente parte del dia-
logo, puesto que ella nos proporciona la condicién ontold-
gica para la combinacion de los géneros y la otredad. Esta
idea nos permite sostener con firmeza: hay una relacion
entre las cosas en términos de una posibilidad pasiva (sus-
ceptibilidad) de ser afectadas y en términos de una posibi-
lidad activa (actuar sobre). Esto es central, porque nos hara
posible distinguir la forma en la cual la actividad filosofica
afecta a la sofisteria y viceversa:

Visitante de Elea.- ;Nosotros proponemos, en cierto
modo, como distincién suficiente de las cosas reales la
presencia en una cosa de la capacidad [poder /poten-
cia] de actuar sobre ella/padecer y actuar en relacién
con cada cosa por insignificante que ésta sea?
Teeteto.- Si.*

Regresando ahora a los Amigos de las Formas (Idealistas),
ellos sostienen la tesis de que: 1) hay una clara distincion
entre el llegar a ser y el ser real; 2) nuestra relacion con el
llegar a ser es por medio de nuestro cuerpo a través de los
sentidos, y nuestra relacion con el ser real es por medio de

GO0, GLUPUES YEYOVAS, €ilg O PAETOVTEG ApEOTEPT £lval A&yovat, ToDTO avToig pTéoV.
Ty’ 0OV Tomg v dmopoiev: £l 81 TL T010DTOV MEMOVOAGT, GKOTEL, TPOTEWVOUEVOV NGBV,
ap’ £0€Motev div SéyecBar kol OpoLoYElV TOOVS elval 10 dv. {@zai.} To molov 1) Aéye,
Kol Taya eloopeda. {Eév.} Aéym o1 TO Kol OTOLVoDV TIVe KEKTNHEVOV dUvVay €T €lg T0
TOLELV £TEPOV OTIODV TEPLKOG &iT €15 TO mabElV Kol GpIKPITATOV VIO TOD PAVAOTATOV, KOV
&l uévov eic éimag, mév todto Svtmg eivar Tiepon yop Spov opilety T Svia GG TV 0K
dAlo TL A duvapug. {@gai.} AML Encimep ool Ye OVK £XOVGLV £V T® TOPOVTL TOVTOV
Bétiov Aéyerv, déyoviar todto. {Eév.} Kakdg iomg yap v gig hotepov uiv 1€ Kol to0To1g
£tepov GV @avein. Tpog P&V oby TovToVg T0DTo MV Evtodho, HeVET® GLVOLOAOYNOEY.
{@sai.} Mévew. Platdn, Sofista, 247¢ 9-248a 3 (las traducciones son propias).

+ «{Eév.} Travov E0gpev Spov mov @V dvtmv, dtav T mapf 1) Tod ThoyEw T Spiv
Kod Tpdg TO SpkpdTaTtov dvvapug; {@sai.} Noi» (ibid., 248¢ 4-6).
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nuestra alma via la reflexion. El ser real es inmutable y el
llegar a ser es variable (248a).

A pesar del hecho de que los dos interlocutores propu-
sieron la idea de la dvvopg como un rasgo distintivo de las
cosas, ellos se percatan de que los Amigos de las Formas
formulan otra objecion en contra de esta posicion: ellos pue-
den afirmar que esta capacidad (poder/potencia) tan sélo
pertenece al llegar a ser, pero que no es compatible con el
ser real (248c 7-9).

Los Amigos de las Formas (Idealistas) tienen que conce-
der que la realidad no est4 constituida, en su totalidad, Gni-
camente, por cosas inalterables o inmutables porque:

Visitante de Elea.- Y de cierto se ha de conceder que
tanto lo que se mueve como el movimiento son cosas
reales.’

Y porque si ellos no conceden esto, implicaria aceptar su
premisa falsa:

Visitante de Elea.- ;...que las cosas animadas (como la
inteligencia, la vida y el alma) permanecen en reposo
y completamente inalterables?¢

De forma que Teeteto y el Visitante de Elea pueden re-
chazar ahora la posicion extrema que asevera:

Visitante de Elea.- Y si, por el contrario, admitimos
que todas las cosas se desplazan y mueven, por este

5 «{Zév.} Kai 10 xivovpevov 81 kai kiviotv cuyyopntéovag dvrax (ibid., 249b 2-3).
¢ «{ZEév.}Afjto vodv pgv kai {onv koi yoynv Exetv, dkivntov pévtot to mapémoy
Euyvoyov dv éotdvars (ibid., 249a 9-10).
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mismo razonamiento, podriamos, igualmente, excluir
a la inteligencia de esta clase de cosas.”

El Visitante de Elea —en 249d-251a— hace explicita la con-
clusion del proceso elénquico acerca de las dos posiciones:
1) la realidad no consiste, exclusivamente, de cosas inalte-
rables/inmutables, porque, entonces, nada podria ser cono-
cido; 2) pero toda realidad no es tampoco reducible a cosas
que estan en cambio perpetuo porque, nuevamente, la inte-
ligencia y el conocimiento serian imposibles, 3) por tanto,
las cosas reales son ambas simultineamente: cambiantes e
inmutables/inalterables.® 4) La realidad no es reducible al
movimiento y al reposo, pero el movimiento y el reposo
participan de lo real:’

Visitante de Elea.- Sobre estos fundamentos, entonces,
parece que es absolutamente necesario para el filésofo
y para quien valora en grado sumo tanto el conoci-
miento como el reposo que por esto mismo él debe
rehusarse a aceptar de los defensores ya sea de una o
muchas formas la doctrina acerca de que toda realidad
es inmutable, y él debe poner oidos sordos al otro par-
tido que representa a la realidad como si cambiara por

7 «{Zév.} Koi pmv &dv om gepOpevo Kai KIVOOUEV TAVT’ EVOL GUYYOPDLEV, Koi TOVT®
@ MOy TadTOV TodTO £K TV Svtev éEopicope» (ibid., 249b 8-10).

8 Con esta aseveracion debemos ser extremadamente cuidadosos, ya que
algunos intérpretes de Platon han tendido a asociarla con la idea hegeliana de la
dialéctica como sintesis de opuestos y la afiliacion retroactiva y origenes de esto
que Hegel atribuye a Heraclito. Una cosa es decir que Platon reconoce el hecho
de que el cambio y la permanencia cohabitan en las cosas y otra, completamente
diferente, el decir que esta asercion estd incluida en su idea de la dialéctica y que
¢l dice —como Hegel lo hizo— que la realidad es dialéctica.

° Véase Francis M. Cornford, Plato’s theory of knowledge. The Theaetetus and the
Sophist of Plato translated with a running commentary (5a. ed. Londres, Routledge
and Kegan Paul, 1957, p. 241).

INTERIORES_Lecciones sobre metafisica.indb 19 22/01/2020 10:12:25 p. m.



20

todos lados. Como un nifio que suplica por “ambas”,
—él debe aseverar que la realidad o la suma de las cosas
es ambas a la vez— todo lo que es, es inmutable y esta
en movimiento conjuntamente.

Teeteto.- Es la pura verdad.'®

Cabe hacer notar que aqui el Visitante de Elea pone én-
fasis en una caracteristica inicial y fundamental del fil6sofo:
el filosofo cuida (le preocupa), sobre todo, el conocimiento
de la realidad. Este punto sera crucial para hacer una distin-
cion clara y objetiva con la mente cerrada del sofista en su
actitud epistemologica ante las cosas.

El siguiente paso —250c-251a— nos muestra a los dos in-
terlocutores en estado de perplejidad que es también —como
ya indicamos desde un principio— parte de la busqueda elén-
quica. La realidad es revelada como no reducible al reposo
y al movimiento. Ellos lanzan algunas preguntas: ;qué sig-
nifica “real”?; ;qué significa lo “irreal”?, y, ;como podemos
aplicar el nombre de “irreal”?

Visitante de Elea.- ;Y acaso ahora nos encontramos no
en una menor perplejidad/aporia (ropio) acerca de
lo que es?

Teeteto.- A mi me parece, Visitante, si se puede decir,
que nos encontramos en una [todavia] mayor.
Visitante de Elea.- Tomemos esto, entonces, nuestra
dificultad (8mropnuévov) estd ahora completamente
expuesta. Pero, puesto que lo que es y lo que no es son

10 «{Eév.} Td 51 @1AocOO® Koi TaDTO LAAMOTO TILAVTL TAGE, OG EOIKEY, AvayKn StiL
Tadto piTe TV &V T Kol T8 ToALY €161 AeyOvTov 10 TV 6TNKOG GmodéyecOat, TRV TE od
TOVTOYT TO OV KIVOUVTOV UNOE TO TOPATAY AKOVELY, GARG KOTO TNV TV ToidmV e0YNV, Ooa
axcivnta kol kekwvnuéva, 10 8v te Kol 0 mdv cvvapedtepa Adyewv. {@gai.} AAndiotata»
(Platon, Sofista, 249¢ 10-d 5).
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igualmente desconcertantes/aporéticos, (dmopiag) hay,
en lo sucesivo, alguna esperanza de que cierta luz, ya
sea tenue o brillante, sea mostrada sobre uno que ilu-
mine al otro con una misma intensidad; y si, por el
contrario, no podemos lograr ver a ninguno de los dos,
de alguna manera haremos lo mejor que podamos a
este respecto bajo estas condiciones y forcemos un
pasaje a través del razonamiento sobre ambos a la vez.
Teeteto.- Bien."!

Este estado epistemoldgico de dmopia nos abre a un esta-
do de evmopia en relacion con nuestro principal argumento:
la forma dialéctica de definir al sofista serd en una relacion
de contigiiidad y oposicion con el filésofo. La nociéon de
duvapug es central para abrir la posibilidad de la kowwvia.
Esta es la razon por la cual los interlocutores deben demos-
trar claramente coOmo opera el dialéctico su ciencia de la
combinacion entre los géneros.!?

Cerramos esta primera parte con una frase de san Agus-
tin de Hipona y toda su influencia platénica que nos retrata
el estado aporético y zetético en el que se hallan los dialo-
gantes: “Busquemos como buscan los que han de encontrar,
y encontremos como encuentran los que han de seguir bus-
cando, porque se ha dicho: el hombre que llega al final no
hace mas que empezar”.’3

1 {Zév. JMdV odv &v érdrtovi Tvi vV Eopev amopiq mepi T 8v; {@gai.} 'Epoi

uév, O Eéve, el duvatov eimelv, &v mheiovt avopedo. {Eév.} Todto piv totvuy évodo
keloOo dmmopnuévov- Enedn o¢ €€ {oov T6 1€ OV Kol TO W) OV Amopiag HETEMNQOTOV,
vV EATTiG 110N KaBamep v anTdV BdTePOV £ite LLIPOTEPOV EITE CUPESTEPOV GVaPaivITAL,
Kod B6Tepov 0bTog dvagaivesBor: kol &6y ab undétepov idetv Suvdpeda, TV Yobv Adyov
émmep G olol Te Guev edmpeméctate Siweduedo, obTmg aupoty dua. {@zai.} Koidc»
(ibid., 250 € 1-251 a 4).

12 Cf. N. Notomi, op. cit., p. 237.

13 San Agustin, Trinidad, 1x, 1, 1.

INTERIORES_Lecciones sobre metafisica.indb 21 22/01/2020 10:12:25 p. m.



22

Gradualmente los interlocutores del didlogo el Sofista, a
saber, el Visitante de Elea y Teeteto, han ido mostrando
como las condiciones para ser un filésofo son definidas en
términos dialécticos y en abierta oposicion con la practica
del sofista: la actitud desinteresada, esencialmente coope-
rativa en relacion con las cosas que tiene el propésito de
buscar la verdad, permanece firme.

A estas alturas de la conversacion los interlocutores pro-
porcionan una definicion explicita de la ciencia dialéctica
poniendo énfasis en sus caracteristicas metodologicas: la ha-
bilidad para discernir y combinar géneros. Aqui reside la tini-
ca razon (esto es, ilustrar la naturaleza de la dialéctica, pero
también establecer la posibilidad de la sofisteria) por la que
ellos introducirin el tema de la combinacion de los géneros
en un intercambio especifico del didlogo. El argumento va
como sigue. Una téyvn o ciencia es requerida y ésta nos mues-
tra como discernir y combinar géneros; y la dialéctica emer-
ge asi como esta clase de herramienta filoso6fica indispensable:
la dialéctica es un proceso de conversacion filosofica que
siempre intenta buscar la verdad y ella es el método filosofico
para discernir géneros. En otras palabras: el proceso de reu-
nion y division debe tener lugar a través de la dialéctica o
adquirir 1a forma de SwoAéyesOar (conversacion). Comparar las
cosas y discernir similitudes y diferencias entre las mismas
comporta un proceso conjunto de anlisis detallado de ellas
através de acuerdos o desacuerdos objetivos —esto es, porque
aspira a la verdad— entre los interlocutores en un didlogo real.

La segunda caracteristica en la que esta definicion de la
dialéctica hace hincapié es que el filosofo es alguien que
tiene un «conocimiento del hombre libre». Este punto sera
tratado de una manera comparativa, es decir, como un pa-
rangon en el cual nosotros podemos encontrar la clave de
la oposicion entre la actividad del sofista y el filosofo.
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Los interlocutores tratan primero —en los pasajes 251a-
259d- el tema de la combinacion de los géneros y el proble-
ma de los enunciados negativos. El propoésito de esta seccion
es esclarecer las confusiones que aparecieron en relacion con
los enunciados negativos. Pensamos que Platon dilucidara
su idea de otredad y hara explicito en qué sentido aquello
“que no es” existe o tiene ser. Después de esto habrd una
larga discusion acerca de la combinacion de los géneros. A la
mitad de la discusion hay una descripcion de la dialéctica 'y
de la tarea del filosofo. La seccion —es decir, 251a-259d—
sera dedicada a la relacion entre los géneros mismos y lo
que sera reflejado en los enunciados verdaderos que noso-
tros podamos construir acerca de ellos. Este apartado es
crucial, porque nos proporcionard las herramientas meto-
dolégicas y epistemologicas que les permitiran, a los dialo-
gantes, fijar limites claros entre el sofista y el filosofo. Va-
yamos paso por paso.

El problema inicial es justo acerca del entretejimiento de
los géneros —251a-252e—. En este pasaje los interlocutores
intentan mostrarnos que es imposible sostener cualquiera
de las tesis opuestas acerca de la completa interdependen-
cia de los géneros o de su completa independencia. Con la
primera posicién proporcionamos un mapa inexacto de la
realidad; con la segunda implicaria hablar acerca de un gé-
nero de realidad atomizada y negaria la 0vopug inherente a
las cosas. La conclusion es: hay combinacion entre los gé-
neros, pero algunos géneros combinan entre si y otros no.

La combinacion entre los géneros (kowwvio yevv) de-
pende de la forma en que las cosas se afectan mutuamente
(dbvaurg).** De la misma manera, la definicion del sofista
depende del modo en el que él afecta o se relaciona con la

4 Véase Platon, Sofista, 247¢ 9-248a 3.
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practica filosofica. El sofista tinicamente puede ser definido
en contraste con un procedimiento positivo: la filosofia. La
sofisteria no es posible sin la filosofia.'

El hecho de que algunos géneros combinaran y otros no,
significa que hay algunos enunciados afirmativos y algunos
negativos acerca de los géneros que son verdaderos. Los enun-
ciados verdaderos conformaran el discurso filosofico. El
ejercicio del discurso filoso6fico contiene una téyvn o una
ciencia/arte que nos muestra como discernir los géneros.
Después de esto, el Visitante de Elea comparari el patron
del discurso filosofico con la configuracion de los sonidos en
el habla y la musica. En ambos casos habra elementos com-
binables y no combinables. La dialéctica nos proporciona
los medios racionales para distinguir géneros en una rela-
cion permanente con lo que las cosas son.

Nosotros pensamos que este pasaje es crucial, porque es
una especie de predmbulo acerca de la necesidad de un mé-
todo dialéctico, como una téyvn que nos permite conocer
(discernir) la combinacién entre los géneros y cuiles géne-
ros, que sera central para una clara descripcion de la reali-
dad. Platon insiste en que una ciencia es necesaria —quiza la
ciencia mis importante— para establecer qué géneros son
combinables y cudles no:

Teeteto.- ;Pues, como no va a haber necesidad de una
ciencia, y quiza, posiblemente, la mds importante?

Visitante de Elea.- ;Entonces, como la llamaremos
ahora, Teeteto? O es que, jpor Zeus!, ;nos hemos tro-
pezado inadvertidamente con el hombre que posee un
conocimiento libre y es posible que, buscando al so-

5 Cf. N. Notomi, op. cit., Preface, X11, pp. 53-54; 71-73; 166; 204.
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fista, de manera casual hemos encontrado primero al
filésofo?

Teeteto.- ;Qué quieres decir?

Visitante de Elea.- ;Dividiendo de acuerdo con los gé-
neros y no tomando la misma forma por una diferente
o una diferente por la misma, ;no es éste, diremos, el
asunto propio del versado en la ciencia dialéctica?
Teeteto.- Si.

Visitante de Elea.- Y, entonces, el hombre que es capaz
de hacer esto discernird claramente una dnica forma
extendida por todas partes y a través de muchas, don-
de cada una de ellas esta aparte, y muchas formas, di-
ferentes unas de las otras, comprendidas desde fuera
por una forma; y, nuevamente, una inica forma conec-
tada en una unidad a través de muchos todos, y muchas
formas, completamente delimitadas aparte. Esto es, el
que es capaz de hacer esto, conocera como distinguir,
género por género, y de qué manera varios géneros
pueden o no pueden combinar.

Teeteto.- Muy ciertamente.

Visitante de Elea.- Y la Gnica persona, segun creo, a la
cual ta le concederias esta maestria de la dialéctica es
al que filosofa pura y justamente.

Teeteto.- ;Pues como se le podria conceder a algn otro?
Visitante de Elea.- Es entonces en alguna regién como
ésta en la cual encontraremos al filosofo tanto ahora
como después, si nosotros debemos buscarlo, y aunque
a él también sera dificil verlo claramente; no obstante,
la dificultad en su caso, no es del mismo tipo que la del
sofista.

Teeteto.- ;Cudl es la diferencia?

Visitante de Elea.- El sofista se refugia en la obscuridad
de lo que no es en donde se siente en casa y se las
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